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Szanowny Pan
Jarostaw Wieczorek

Wojewoda Slaski

Jako wtodarze Powiatu Lublinieckiego oraz Miast i Gmin Ziemi Lublinieckiej,
z wielkim entuzjazmem przyjeliSmy w lipcu br. informacje o mozliwosci sktadania wnioskow
w ramach Rzgdowego Funduszu Inwestycji Lokalnych. Przygotowali$my wnioski, na realizacje
priorytetowych dla naszych wspdélnot samorzadowych zadan. Ogdtem Powiat Lubliniecki
oraz Miasta i Gminy z terenu powiatu tj. Lubliniec, Wozniki, Boronéw, Ciasna, Herby,
Kochanowice, Koszecin oraz Pawonkéw ztozyty 35 wnioskow na tagczna kwote 445 min
678 tys. zt, w tym wkilad wlasny miast i gmin wynosit 50 min 518 tys. zt.

ZdawaliSmy sobie sprawe z faktu, iz realizacja wszystkich wnioskéw nie bedzie
mozliwa, ale informacja opublikowana na stronie internetowej Slgskiego Urzedu
Wojewdbdzkiego w dniu wczorajszym skonsternowata nasze $rodowiska samorzgdowe.
Jestesmy zszokowani i oburzeni podziatem $rodkéw finansowych dla jednostek samorzadu
terytorialnego w wojewédztwie $laskim. Z podzielonej kwoty 531 min 696 tys. zt.
dofinansowanie otrzymaty tylko 3 projekty na kwote 4 min 550 tys. ztotych. Takiego podziatu
nie mozemy inaczej nazwa¢ jak po prostu wielkg niesprawiedliwoscig. Apelujemy zatem
0 publiczne przedstawienie przez Pana Wojewode kryteriow podziatu $rodkéw w
wojewodztwie $lgskim. Prosimy réwniez o odpowiedzi na nastepujgce pytania:

1. Jakie kryteria przesadzity o tym, ze np. w sasiednich powiatach myszkowskim i
tarnogo6rskim kwoty przyznanych srodkéw finansowych wynosza ponad 26 min zi
dla kazdej jednostki a w naszym powiecie ta kwota jest 6-ciokrotnie mniejsza?

Trudno nam zrozumie¢ duze dysproporcje pomiedzy gminami ww. powiatéw a gminami
naszego powiatu, gdyz patrzac na sytuacje spoteczng i gospodarczg jeste$my na podobnym
poziomie. Tak samo potrzebujemy $rodkéw na budowe drég gminnych i powiatowych, tak
samo potrzebujemy doposazenia szpitala powiatowego w aparature medyczng oraz $rodkéw
na inwestycje w infrastrukture edukacyjna, komunalng i ochrone $rodowiska.

2. Czy nie bylby sprawiedliwszy podziat Srodkéw na zasadzie zintegrowanych
inwestycji terytorialnych w oparciu o proste wskazniki takie jak: kwota dotacji
przypadajaca na jednego mieszkanca?

Wedtug takiego wskaznika na jednego mieszkarica Wojewodztwa Slgskiego przypadataby
kwota 118 zt z przydzielonych przez Rzad RP $rodkéw, co wynika z podzielenia podanej
przez Pana Wojewode kwoty 531 min 696 tys. zt. przez liczbe mieszkancéw . W takim podziale
powiat i gminy z terenu powiatu lublinieckiego otrzymatyby kwote 9 min 322 tys. zi, czyli
2 razy wieksza niz kwota przyznana. Gdyby zostata podzielona cata kwota 6 mid zt to na
jednego mieszkanca Polski przypadataby kwota 158 zt i tym samym na powiat lubliniecki
powinna by¢ przyznana kwota 12 min 482 tys. zt.



3. Prosimy o wyjasnienie, dlaczego niektére jednostki samorzadu terytorialnego np.:
o Starostwo Powiatowe w Myszkowie otrzymato dotacje na realizacje 6
wnioskéw na kwote ponad 21 min zi,
e miasto Swietochtowice otrzymato dotacje na realizacje 7 wnioskéw na
kwote 28 min zi,
* miasto Mystowice otrzymato dotacje na realizacje 12 wnioskéw na kwote
blisko 29 min zi,

a inne jednostki nie otrzymaly ani jednej ztotowki?

Majac na uwadze powyzsze z niecierpliwo$cia oczekujemy odpowiedzi na nasze pytania
i mamy nadzieje na korekte decyzji o przyznanych $rodkach finansowych dla jednostek
samorzgdu terytorialnego w Powiecie Lublinieckim.
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